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RESOLUCION No'-> 23 89

POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION

LA DIRECTORA LEGAL AMBIENTAL DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE
AMBIENTE

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Acuerdo Distrital 257
del 30 de noviembre de 2006 y el Decreto Distrital 561 del 29 de diciembre de 2006, la
Resolucion 110 del 31 de enero de 2007, en concordancia con la Ley 99 de 1993, el
Decreto 1594 de 1984, y

CONSIDERANDO
ANTECEDENTES

Que mediante Auto No, 1884 del 18 de Julio de 2005, el Departamento Técnico
Administrativo del Medio Ambiente (hoy, Secretaria Distrital de Ambiente), inicié proceso
sancionatorio y formulé cargos en contra de la Sociedad MARIA CRISTINA
SUSSMANN P Y CIA S. EN C., propietaria del establecimiento Recubrimientos
Galvanicos de Colombia, ubicado en la Calle 11 No. 32-35 de la localidad de Puente
Aranda de esta ciudad, por no contar con un sistema de captacidn, extraccion y control
de emisiones, infringiendo presuntamente el articulo 23 del Decreto 948 de 1995 y el
articulo 17 de la Resolucion 1208 de 2003 y por no contar con el permiso de
vertimientos correspondiente, infringiendo con esta conducta el articulo 113 del Decreto
1594 de 1984 y el articulo 2 de la Resolucion DAMA No. 1074 de 1997.

Que mediante Resolucién No.1697 del 18 de Julio de 2005, e Departamento
Técnico Administrativo del Medio Ambiente (hoy, Secretarfa Distrital de Ambiente),
impuso a la Sociedad MARIA CRISTINA SUSSMANN P Y CIA S. EN C., propietaria
de! establecimiento Recubrimientos Galvanicos de Colombia, ubicado en la Calle 11 No.
32-35 de la localidad de Puente Aranda de esta ciudad, medida preventiva de
suspension de actividades que produzcan vertimientos y emisiones.

Que a través de la Resolucion No. 763 del 1° de Junio de 2006, el Departamento
Técnico Administrativo del Medio Ambiente (hoy, Secretarfa Distrital de Ambiente),
declaré responsable a la Sociedad MARIA CRISTINA SUSSMANN PY CIAS. ENC,,
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imputados mediante Auto No. 1884 del 18 de Julio de 2005, consistentes en no
contar con un sistema de captacién, extraccién y control de emisiones y por no contar
con el permisc de vertimientos correspondiente, imponiendole una sancion pecuniaria
equivalente a diez {10) salarios minimos legales mensuales vigentes, correspondientes a
la suma de CUATRO MILLONES OCHENTA MIL PESOS M/CTE, ($4'080.000.00).

Que la Resolucién No. 763 del 1° de Jurio de 2006, fue notificada personalimente
a la Sociedad MARTA CRISTINA SUSSMANN P Y CIA S. EN C., por intermedio de su
representante legal, ef dia 2 de Junio de 2006.

Que la Sociedad MARTA CRISTINA SUSSMANN P Y CIA S. EN C., por intermedio de
su representante legal, con escrito radicado en esta Secretarfa bajo el nimero 25172
del 8 de Junio de 2006, dentro del ¥rminos legal y cumpliendo con los demas
requisitos establecidos en el articulo 52 del Cddigo Contencioso Administrativo,

interpuso recurso de reposicion contra la Resolucion No. 763 del 1° de Junio de
2006.

Que e! Departamento Técnico Administrativo del Medio Ambiente (hoy, Secretaria
Distrital de Ambiente) con fecha 7 de Julio de 2006, expidié el Auto No. 1699 por medio
del cual, entre otras decisiones atinentes al tema, decretd la siguiente prueba: "Solicitar
a /3 Subdireccion Ambients! Sectorial (..) una evaluacion ltécnica acerca de oS
argumentos de hecho expuestos en e escrito radicado en el DAMA con el nuimero
radicado 2006ER25172 del 8 de Junio de 2006, de conformidad a lo expuesto en la
parte motiva (...} ©

Que el Auto No. 1699 def 7 de Julio de 2006, fue comunicado el dia 24 de Julio de
2006, a la Sra. Liliana Montenegro en representacion de la empresa.

ARGUMENTOS Y PETICIONES DEL RECURRENTE

Que el recurso de reposicién interpuesto por la representante legal de la Sociedad
MARIA CRISTINA SUSSMANN P Y CfA S. EN C,, contra ia Resalucién Neo. 763
del 1° de Junio de 2006, se apoya en los siquientes argumentos:

") Muy respetuosamente me diijo 8 usted, con el fin de solicitarke se recorsidere fa sancidn
impuesta. Nosolros hemos cumplido con todo io requerido a pesar de 1o reconocernosio.

Nosolros no tenemos equipos que proaduzean emisiones atmosfericas. £n este tipo de empresa,
es normal fa presencia de olores, por eso en la respuests dada por nosofros el dia 5 de
Septiembre de 2005, en ef punto 6, textuainente decinos;
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"$/ se evidencid vapores generados en la actividad de recubrimientos sobre pléstico,
dicho proceso fue retirado de nuestre prestacion de servicio por ser poco rentable
para la organizacion”.

£l 87 comienzo de Ja respuesta es una condicional, no un afimativo. Simplemente contestamos
GUE eSe proceso ya no existia.

Yo en este momento, no quiero volver nuevamente a la aclaracicn de tantos puntos, en los
cuales solamente creariamos mas conflicto, y que i nice perjudicads es nuestra empress. No
quiero pormenorizar, tantos aspectos apficados de una manera njusta, con conceptos téanicos
carentes de valor cientifico, con solicitudes imposibles de cumpli, tales como de fa que tengo
respuesta de Planeacion Distrital, en que aclaran que la solicitud de ustedes no es procedente.
Tan es asi gue ef Doctor Rsfael Mauwriclo Sabogal, autorizd al Ingeniero Alexander 2uiiga, por e/
DAMA, efectusr wun acuserdo con nuestro representante Ingeniero (rlando Gonzdlez, pars
establecer el cumplimientio de aspectos con valor cientifico, y no la gran cantidad de solicitudes
ddgicas conteridas en el srtivulo segundo de #3 resolucidn 1697, en ks cual gran parte de las
obras y actividades ya se hablan presentsdo con anlerioridad hasta ¢4 veces gemostrando
nuestro cumplimiento v s embargo en ef DAMA, no existisn a pesar de tener nosotros el
radicado con copia hasts 8 3 funcionarios y sin embargo en base a esa INEXISTENCIA, nos
SINCionNan.

Ademds me pregunto, que ha pasado con Rs 460 empresss que prestan servivios de
recubrimiantos en Bogots, lista entregads por mi hace tres affos a la Ingeniers Alicka Acuria y de
fas cuales al convenio Galvdnico, no se acogieron ri el 20%. Mds sin embargo a estas ni siguiera
las han visitado, y pueden continuar rabajando sin ningun control ni presion por parte de
nigung entidad gubernamental, Entonces donde estd ef derecho a B jgualdad.

En nuestro caso, desde el afio 1994, tenemos planta de tratamjento ce 8guas residusles,
ademds Pace 3 aflos no tenemos vertimientos, ya que el agus tralada, que es por démds
costosa, fa reciclamos y reutifizamos en nuestra planta de produccion, bafios y fabores de
lmpieza, tan es asi que hemos demostrade aharro oe agua cef 80%.

Tambien pongo 8 su consideracion, que ka suspension de actividades fue aplicada a fa empresa
drante 55 dizs, en los cugles contiuanmos pagando los salarios y anexos & muestros 32
empleados, fo cual nos produfo grandes pérdidas, que se skguen reflefando en nuestro balance
dirante los 4 primeros meses del presente 1.

Por esto en este momento que nuestra empresa presenta perdidas, seria un gope fial, se ros
aplique esta multa tan costosa, ya que la situscion precaria que nos encontramos, no nos

permite un pagoe tan grande.

Yo an variss oportunidades solicité una cita con usted, y con otros funcionarios, para bformarks
tantas situaciones andmelss, pero desafortmnadsmente, los industriales, ho tenemos siquierd
ese derecho, solamente debemos fimitarnos a pagar impuestos, a soportar atropefios, makos
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bratos, presiones y desprecios de las entidades que deban syudar a las hdiistriss que
trabgjamos legatmente, aunpliendo todas las obligaciones con el estado y con nuestros
empleados creando dustria en Bogols.,

Es por dernds curioso que siendo yo 18 pionera del Convenio Galvdnico, la que dio fa informacion
lotal a ustedes, la que agrupo & los pocos industriales que se acogieron, b que dicto
gratutiamente capacitaciones, /i que babajd supuestaments agrupsdas 8 ustedes, baya sido ef
ohivo expiatorio en este pvoreso.

Pido a ustedes aunqgue seg el nal de este traumdtico trdmite, se nos trate don w mibino de
CONSideracion ya que en caso conbario caeremos e€n W caos kremediable. Reawro
acogiéndome a fas mismas palabras de ustedes en el lanzamiento de la fase sexta de acercar el
dia Jurio 5, en la cual insisten que ef DAMA, ‘110 es una entidad con animo represive, ni de
castigo sino por el contrano, ests en plena disposicion y énimo conciliatorio, con las
empresas (...} "

CONSIDERACIONES TECNICAS

Que esta Secretarfa, realizo visita técnica con fecha 4 de Diciembre de 2007, al lugar
donde se halla ubicada la Sociedad MARIA CRISTINA SUSSMANN PY CIAS.ENC.,
con el fin de verificar el estado ambiental de las actividades que alli se desamotlan.

Que con ocasion de fa visita realizada, se emiti¢ el Concepto Técnico No. 14611 del
11 de Diciembre de 2007, dentro del cual se realizd el siguiente andlisis:

‘Uha ver evakiads i informacidn que reposa en el expadiente se determing que actualimente /a
empresa cuenits con permiso de vertinientos ihdistriales, y no se encontrd informacion
referente a I3 practica de pruebas soficitado mediante el Auto 1699 de julio de 2008, por lo que
se sugiere 8 fa Direccion Legal Ambiental tener en cuents las determinaciones tomadas a
continsacion como prueba para establecer el cumpliniento de las normas amblentales gue i3
empresg ejeautd:

o B cusnto al terna de emisiones atmosrericas, en 13 visita de seguimiento se verificd que
no cuentan corn fuentes de combustion, ademds indican que se relird el proceso de
recubrimientos sobre pldstico ef cual generaba ciertos vapores.

s B auanto s los requerimientos soficitados en la Resokicion 1697 del 10 de Rifio de 2005,
B empresa dio respuests mediante fos radicados 2005FR31629 y Z2005ER36953,
mediarte ef cual se sugirio levantar temporaimenite la medids preventiva de suspension
de actividades.

o Segun la informacion que reposa en el expediente, & empresa mediante Auto 1883/2005
dio iicio de proceso sancionatorio y formuko cargos contra 18 empress por no contsr €on
permiso de vertimientos industriales, dicho permiso fue técnicamente visble a partir de/
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Concepto Tdcnico 1830 dal 27 de febrero de 2006, y se dio réspuesta administrativa a /a
empresa mediante s Resolucion 762 del 1 de Junio de 2006~

v Seguin informa 3 empresa y fo cual se constalo en la visita de seguimiento, /a empresa
no realza vertimientos & 1a red de alcantarifado del sector, ya que realiza 1a recraulacion
del agua en el proceso de decapado y desengrase, sin embargo contindan remitiendo
informacion referente al permiso de vertimientos industriales con el fin de cumpli con
los recuserinientios de la entidad.

"‘CONCLUSIONES:

Desde ef punto de vista téonico se determind que la empresa actualmente csnple con i3
norma de vertinientos y cuenta con el respectivo pernmiso otargado por ests entidad, por lo
que se soficita informar al industrial que la proxima caracterizacion del vertimiento se debe
remitr @ esta entidad en ef mes e albril de 2008 Ademds se solicita verificar fas
determinaciones tomadas en el presente corcepto Eonico en cuanto a fa multa impuesta a
ia empresa, ya que ha demostrado el curmplimiento normativo y actualnente cuenta con el
permiso de vertimientos industriafes, {...)" (negrillas fuera de! texto)

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Que frente a los argumentos expuestos por la recurrente la Direccion Legal de esta
Secretarfa, realizé un andlisis juridico y una revisidn de los documentos y diferentes
actos Administrativos que hacen parte del expediente, encontrando lo siguiente:

Que la investigacion tuvo inicio a través de decision adoptada mediante Auto No. 1884
del 18 de Julio de 2005, por parte del Departamento Técnico Administrativo del
Medio Ambiente (hoy, Secretaria Distrital de Ambiente), quien aquella oportunidad y en
el mismo acto administrative, formulé cargos en contra de la Sociedad M
CRISTINA SUSSMANN P Y CIA S. EN C. propietaria del establecimiento
Recubrimientos Galvanicos de Colombia, ubicado en la Calle 11 No. 32-35 de 1a localidad
de Puente Aranda de esta ciudad, por dos circunstancias a saber:

Primero: Por no contar con un sistema de captacidn, extraccidn y control de emisiones,
infringiendo presuntamente el articulo 23 del Decreto 948 de 1995 y el articulo 17 de la
Resolucién 1208 de 2003 y

Segundo: Por no contar con &l permiso de verimientos correspondiente, infringiendo
presuntamente con esta conducta el articulo 113 del Decreto 1594 de 1984 y el articulo

2 de la Resolucion DAMA No. 1674 de 1997.
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Que simuitaneamente la entidad dispuso a través de la Resolucion No. 1697 de la
misma fecha {18 de Julio de 2005), imponer a la Sociedad MARIA CRISTINA
SUSSMANN P Y CIA S. EN C., medida preventiva de suspension de actividades que
produjeran vertimientos y emisiones en el predio de su propiedad, ubicado en la Calle
11 No. 32-35 de fa localidad de Puente Aranda de esta ciudad, por considerario
procedente en aquelia oportunidad, acorde a la normatividad ambiental vigente para la

epoca.

Que mediante radicado No, 2005ER31629 de! 5 de Septiembre de 2005, |a
representante leqal de la Sociedad MARIA CRISTINA SUSSMANN PY CIAS.ENC.,
dentro del término legal correspondiente, allegé un documento como respuesta a las
decisiones sefialadas en los dos pamafos inmediatamente anteriores, relacionando las
actividades realizadas por la empresa, pero en manera alguna se dirigi¢ a controvertir
los cargos que le fueron imputades por el incumplimiento a la normatividad ambiental,
limitandose solo a informar sobre las actividades realizadas para cumplir el
requerimiento de la entidad, en cuanto a vertimientos, emisiones y manejo de residuos
solidos, informacién que fue valorada por la entidad, a través de funcionarios de la
Subdireccion Ambiental Sectorial.

Que no obstante lo anterior, las actividades realizadas por la Sociedad MARIA
CRISTINA SUSSMANN P Y CIA S. EN C., no modifican fas circunstancias ni la
situacién que existia en el momento en que fueron formulados los cargos & impuesta la
medida preventiva, sino que cualquier cambio se dio mucho tiempo después, cambiando
las circunstancias actuales de las actividades desarrolladas por la empresa. Asi quedd
explicitamente consignado en Jas conclusiones det Concepto Técnico No. 14611 del 11
de Diciembre de 2007 en ios siguientes términos: "CONCLUSIONES: Desde el
punto de vista técnico se determind que la empresa actuakmente cumple con la norma
de vertimientos y tuents con el respective permiso otorgado por esta enbidad, por /o
que se solicita informar al industrial que la proxima caractenizacion gel vertimiento se
debe remibr a esta entidad en el mes de abnil de 2008 ( .. ) {se resalta)

Que si bien es derto mediante radicados 2005ER31629 del 5 de Septiembre de 2005 y
2005ER36953 dei 10 de Octubre de 2005, ia sociedad recurrente informé que la
actividad de recubrimientos sobre pléstico fue retirado de su prestacion de servicio por
ser poco rentable para la organizacidn, esta circunstancia se dio con posterioridad al
inicio del proceso sancionatorio y la formulacidn de cargos respectiva por no contar con
un sistema de captacion, extraccién y control de emisiones.

Que, similar circunstancia tiene ocurrencia respecto al segundo cargo endilgado a la

Sociedad MARTA CRISTINA SUSSMANN P ¥ CIA S. EN C., por no contar con el v
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permiso de vertimientos correspondiente, pues resulta evidente de acuerdo a las
pruebas que reposan dentro del expediente, que dicho permiso fue técnicamente visble
solo a partir del 27 de Febrero de 2006, fecha que corresponde al Concepto
Téenico No. 1830; es decir que para el 1° de Junio de 2006 (focha de la sancidn),
no se cumplia atn con dicho permiso.

Que por lo anterior, no se puede tomar como prueba para revocar la decision
sancionatoria, el Concepto Técnico No. 14611 de! 11 de Diciembre de 2007, emitido con
ocasion de la visita de saguimiento realizada con fecha 4 de Diciembre de 2007,
oportunidad en la cual la empresa mostré a los funcionarios de la Secretaria, un
cumplimiento que se generd después abierta la investigacion y la formulacién de cargos
por fa presunta violacién de la normatividad mencionada en autos. Como se puede
apreciar, la visita, de seguimiento realizada en el mes de Diciembre de 2007, no
comprueba que las medidas adoptadas por la sancionada y el acatamiento de las
normas legales se hayan dado antes de abierta ia investigacion y de la formulacin de
los cargos que ahora nos ocupa, vale decir, antes del 18 de Julio de 2005.

Que como quedd establecido en el presente acto administrativo, el dotumento
presentado por la representante legal de la Sociedad MARSA CRISTINA SUSSMANN
PY CIA S. EN C., dentro de la oportunidad para rendir descargos, se limita a relacionar
@ informar actividades realizadas por la empresa pero no a desvirtuar las imputaciones
que le fueron formuladas por la entidad a través del Auto No., 1884 del 18 de Julio
de 2005, emitido por parte del Departamento Técnico Administrativo del Medio
Ambiente (hoy, Secretarfa Distrital de Ambiente}.

Que en cuanto a fos argumentos expuestos por la empresa en el recurso de reposicién
interpuesto, relacionados con  "solicitudes imposibles de cumplir (..)” quedan
desvirtuados con el solo hecho de haber emitido la entidad el Concepto Técnico No.
1830 del 27 de Febrero de 2006, en el cual se determind tecnicamente viable el
permiso de vertimientos, de donde se puede concluir que contrario a lo afirmado por fa
misma empresa, dichos pedimentos si eran posibles de cumplir, al punto que con apoyo
en dicho concepto, esta Secretaria a través de la Resolucién No. 762 del 1° de
Junio de 20086, otorgs el permiso de verimientos industriales, a la Sociedad MARIA
CRISTINA SUSSMANN PY CIA S. EN C.

Que aunque no desconoce ésta Secretarfa que cualquier sancidn pecuniaria gue se
imponga bien a una persona natural o juridica afecta su condicidn economica, esta
circunstancia no deja de ser sino la consecuencia de una infraccidn demostrada sobre e
medio ambiente y los recursos naturales por parte de los mismos; de ahi que con el fin
de prevenir la ocurrencia de situaciones que atenten contra el medio ambiente y los
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recursos naturales renovables, se han establecido una serie de medidas coercitivas e
impuesto a los infractores de ias normas ambientales generales yfo de los actos
administrativos de carécter particular y concreto  a través de los cuales se otorgan
licencias, permisos concesiones o autorizaciones, las medidas preventivas
sancionatorias que se encuentran consagradas en el articulo 85 de |a Ley 99 de 1993y
para cuya imposicion se acude al procedimiento contemplado en los articulos 175 y
siguientes del Decreto 1594 de 1984, como tuve ocurrencia dentro del caso sub judice.

Que para la tasacidn de la sancién impuesta a través de la Resolucién No., 763 del 10
de Junio de 2005, el Departamento Técnico Administrativo del Medio Ambiente (hoy,
Secretaria Distrital de Ambiente), tuvo en cuenta los principios de proporcionalidad y
razonabilidad, buscando la ecuanimidad entre la medida sancionadora, el
comportamiento del infractor y la afectacién de los recursos naturales rengvables, la
salud humana y el medio ambiente, valorando a favor de Ia Sociedad MARIA
CRISTINA SUSSMANN P Y CfA S. EN C., procurar resarcir ef dafio o compensar el
perjuicio causado, antes de fa ocurrencia de I3 sancion, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 del Decreto 1594 de 1984, que considera tal hecho, como atenuante de una
infraccicn.

Que igualmente y atendiendo lo dispuesto por el numeral 1., del literal A} del articulo
121 del Decretn 948 de 1995, las multas procedentes en casos como el que nos ocupa
se hallan previstas hasta por una suma equivalente a 30 salarios minimos diarios
legales por faltas que se hayan cometido por primera vez y que sean consideradas
leves; luego aquella sancidn impuesta a través del acto administrativo objeto de
pronunciamiento, se halla dentro de los parametros autorizados por el legislador para tal
proposite y guarda armonia con lo sefialado en el fiteral a) del numeral 1° del articuio
85 de la Ley 99 de 1993, que dispone como sancién al infractor de las normas scbre
proteccién ambiental, multas diarias hasta por una suma equivalente a 300 salarios
minimos mensuales.

Que no estd por demds aclarar, que la Sociedad MAREA CRISTINA SUSSMANN P Y
CiA S. EN C., a través de su representante legal diligencié e formulario tinico de
registro de vertimiento e hizo entrega de los anexos requeridos para el tramite,
mediante radicado No. 15876 del 10 de mayo de 2005, no propiamente a iniciativa
suya, sino como consecuencia de fos distintos requerimientos que en tal sentdo le
fueron efectuados por el entonces denominado Departamento Técnico Administrativo
del Medio Ambiente (hoy, Secretarfa Distrital de Ambiente), plasmados en varios
Conceptos Emitidos con ocasion de las visitas realizadas al sitio de actividades de la
empresa, desde el afio 2002.
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Que teniendo en cuenta lo anterior y las consideraciones técnicas valoradas por la
Secretaria Distrital de Ambiente, este despacho no encuentra argumentos nuevos que
demuestren que efectivamente la empresa dic cumplimiento a lo establecido en los
articulos 23 del Decreto 948 de 1995, al articulo 113 del Decreto 1594 de 1984 ni al
articulo 2 de la Resolucion DAMA No. 1074 de 1997, antes de la fecha de expedicion del
Auto No. 1884 del 18 de Julio de 2005, razén por la cual se hizo acreedora a la
sancion objeto del presaente pronunciamiento.

FUNDAMENTOS LEGALES

Que de conformidad con ef articulo 8 de la Constitucion Politica de 1991 es obligacion
del Estado y de los particulares proteger las riquezas culturales y naturales de la Nacién.

Que la Constitucion Polftica elevé a rango constitucional la obligacidn que tiene el
Estado de proteger el medio ambiente, y el derecho que tienen todos los ciudadanos a
gozar de un ambiente sano (Art. 79 de la C.N.). El medio ambiente es un Derecho
colective que debe ser protegido por e Estado, estableciendo todos los mecanismos
necesarios para su proteccion,

Que adicionalmente el Estado debe planificar e manejo y aprovechamiento de los
recursos naturales para garantizar su desarrolio sostenible, su conservacidn,
restauracion o sustitucion. (Art. 80 C.N.). La planificacién se realiza mediante una serie
de mecanismos que permitan anaiizar, evaluar y prever unas circunstancias que faciliten
la toma de decisidn, con el fin de alcanzar un objetivo propuesto, en este caso, el
Desarrollo Sostenible.

Que el Articulo 50 del Decreto 01 de 1984, dispone que el recurso de reposicion debe
interponerse ante el mismo funcionaric que tomoé la decisidn, para que lo aclare,
modifique o revoque.

Que el recurso de reposicicn radicado bajo el nimero 25172 del 8 de Junio de 2006,
fue interpuesto dentro del tdrmino legal previsto para tal efecto con el cumplimiento de
los requisitos establecidos en el articulo 52 del Cddigo Contencioso Administrativo para
tal fin, motivo por & cual, esta Secretarfa procederd a resolverio, teniendo en cuenta las
consideraciones planteadas por la recurrente.

Que de conformidad con el Artlculo 56 y ss del Cédigo Contencioso Administrativo, la
administracion procedera a decidir de fondo sobre los argumentos planteados por el
recurrente.
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Que los mencionados requisitos que deben cumplir fos recurrentes, tiene por finalidad
hacer posible y eficaz el control de legalidad por parte de la administracién piblica ante
quien se interponen. Y respecto de los motivos de inconformidad, se tiene con criterio
no undnime de la jurisprudencia contencioso-administvativa que, deben coincidir,
necesariamente, con jos conceptos de viclacion en casc de demanda.

Que asl mismo, o Artfculo 85 de la Ley 99 de 1993, faculta a esta Secretaria, para
imponer al infractor de las normas sobre proteccidon ambiental o sobre manejo y
aprovechamiento de recursos naturales renovables, mediante Resolucidn motivada y
segin la gravedad de la infraccion, las medidas preventivas y sanciones previstas en la
misma norma. Igualmente dispone los tipos de sanciones aplicables a los infractores de
las normas sobre proteccion ambiental o sobre el manejo y medidas preventivas.

Que el Articulo 101 del Acuerdo Distrital 257 del 30 de noviembre de 2006, establece:
"Transformese el Departamento Técnico Administrativo del Medio Ambiente, &f cual en
adelante se denominard Secretarnia Distrital de Ambiente, ”

Que de acuerdo con lo dispuesto en e! Decreto Distrital 561 del 29 de diciembre de
2006, por el cual se establece la estructura organizacional de la Secretaria Distrital de
Ambiente, se determinan las funciones de sus dependencias y se dictan otras
disposiciones, estableciendo expresamenta en &l articulo 3° literal 1. "Sjerrer &/ control
y vigitancia del cumplimiento de Jas normas de proteccion ambiental y manejo de
recursos naturales, emprender las acciones de policia gue sean pertinentes al efecto, y
en particular adelantar las investigaciones e imponer /as sanciones que correspondan a
quienes infrinjan dichas normas.”

Que de conformidad con le contemplado en fa Resolucion 0110 de fecha 31 de enero de
2007, la Secretaria Distrital de Ambiente, delega en el Director Legal Ambiental, entre
otras la funcion de "Expadir los actos administrativos de iniciacion de tramite y/o
investigacion de cardcter contravencional o sancionatorio, asi como e auto de
formulacion de cargos y de pruebas.”

Que por lo anterior, la suscrita funcionaria es la competente en el caso que nos ocupa,
para pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuesto por la Sociedad MARIA
CRISTINA SUSSMANN P Y CfA S. EN C,, por intermedio de su representante legal,
contra la sancién impuesta por el Departamento Técnico Administrativo del Medio
Ambiente (hoy, Secretarfa Distrital de Ambiente), a través de la Resclucién Ne. 763
del 1° de Junio de 2006.
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Que en merito de lo expuesto, -

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Confirmar en todas sus partes la Resolucién No. 763 del 1°

de Junio de 2006, teniecndo en cuenta las razones expuestas en la parte motiva de la
presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiguese el contenido del presente Acto Administrativo al
Representante Lagal de la Sociedad MARIA CRISTINA SUSSMANN P Y CIAS. ENC,, en
fa Calle 11 No. 32-35 Puente Aranda de esta ciudad, (Direccion Actual: Calle 11 A No.
32-35) o a su apoderado debidamente constituido.

ARTICULO TERCERO.- Remitir copia de la presents Resolucién a la Alcaldia Local
correspondiente, para su conocimiento y fines pertinentes.

ARTICULO CUARTO.- Publicar la presente Resolucién en el Boletin Ambiental de esta
entidad.

ARTICULO SEXTO.- Contra la presente Resolucién no procede recurso alguno y se da
por agotada la via gubernativa.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE
0§ AGO 2008

e N
ALEXA DRA\LN&A O VERGARA
Directora Legal Ambiental. §

Proyectd: Doris Rojas Ur

Revlss: Constanza Zufi

Radicado 2008ER 25172 del 8/06/06
C.T.Ng. 14611 del 11/:2/07
Expediente Np, DM-05-02-716
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