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SECGRETARIA OZ AMBIEHTE

RESOLUCION No. 01081

“POR LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DE LA FACULTAD SANCIONATORIA
AMBIENTAL”

EL DIRECTOR DE CONTROL AMBIENTAL DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE
AMBIENTE

En uso de las facultades conferidas por el Acuerdo Distrital 257 del 30 de noviembre de
2006, Decreto Dis;[i_g_ai 109 del 1E‘S_Jd_e_' marzo, de 2009, modificado, por el Decreto Distrital
175 de 2009, delegadas*mediante Resoiu0|on‘No-3074 de mayo 26 de 2011, en
concordancia con lo. establemdo en Ia Ley 99 de 1993 Decreto’No 1594 de 1984, Decreto

2811 de 1974 y %}) — ,_,/\___,_.,--'» (O

consml? j

ANTECEDENTES ff_s; S
_ ()1

Que mediante escrito:de’la: Alcaldia*Local de Usme radlcadoealg ql No. 4387 del 9 de abril

de 1997 en el entona?agjbepartarﬁénto Tecnlco Admmustratnvo‘del Medlo Ambiente "DAMA”,
3y { b~

hoy Secretaria Distrltatlee An}qbiente se solicite: vnsuta -al’ relleno que se llevaba a cabo en la

Céarcava La Perdlgona Iocahzada,en la. }gailexgﬂ.\sur con c?rrera 28 Este, entrada al barrio

La Aurora, para prejsfentar un estudlgfsobre uIaSNrecomendaCIones 4 fin de reparar el dafio

ecolégico que se pudler; estar pr?sentando @ J

Que el dia 20 de mayo.de dehano 1997,‘medrante concepto-téchico No. 808, del entonces
Departamento Técnico Admmlstratlvo:dehMedlo Amblente~“DAMA” hoy Secretaria Distrital
de Ambiente, se comenzd-a- efectuarke_l,,segmmlento al.reliéno que se llevd a cabo en La
Carcava La Perdigona, con el fin de’ hacer una-evaluacion preliminar del impacto ambiental
que se estaba ocasionando, de acuerdo con las funciones asignadas por el Decreto 1594
de 1984 y el Decreto Distrital 673 de 1995.

*}

Que atendiendo los criterios normativos de control ambiental y los impactos generados por
el relleno anteriormente mencionado, mediante Resolucion No. 1222 del 21 de noviembre
de 1997, el Departamento Técnico Administrativo del Medio Ambiente “DAMA”, hoy
Secretaria Distrital de Ambiente, decidié imponer a su responsable, sefior Misael Chavez
Rey, medida preventiva consistente en la suspensién de sus actividades hasta tanto se
presentara y fuera aprobado por el “DAMA” un Plan de Manejo Ambiental junto con el
diserio y ejecucién de un Plan de Construccion y Operacién de la escombrera que subsane
las irregutaridades encontradas en la visita técnica y consignadas en el concepto No. 808
del 20 de mayo del afio 1997.

Que el sefior Misael Chaves Rey interpuso recurso de reposicion contra la Resolucién No.
1222 de 1997 a efectos de pretender que se invalidara o derogara la medida preventiva en
ella contenida. El cual, luego de ser objeto de valoracion de la Subdireccion de Calidad
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RESOLUCION No. 01081
Ambiental del "DAMA”, mediante Memorando 257 del 27 de febrero de 1998, fue decidido
mediante Resolucion 1375 del 11 de noviembre de 1998, confirmando en todas sus partes
la decisién impugnada; providencia que fue notificada el 18 de noviembre de 1998. El 21
de julio de 1999 se aplico la medida preventiva segun constancia obrante al respaldo del
folio 70 del expediente. .

Que con escrito radicado bajo el No. 3232 del 26 de febrero de 1998 en e! Departamento
Técnico Administrativo de! Medio Ambiente “DAMA’, hoy Secretaria Distrital de Ambiente,
el sefior Misael Chaves Rey solicité que se leva levantara la medida provisional de la Carcava
aledafia al barrio Ll'é Aurora, compromehendose a- haceullegarat’Despacho de |a Autoridad
Ambiental el estud:o tétnico de’} manejo ide recuperacmn geoioglca y morfolégica de fosa o
carcava en un plazgd de 20~rdlas$hablles*contadOSwafpamr de {la fecha de la medida

precautelaria. a %EE

Que la Subd:reccmn de Caﬁ:\fﬁd Aqblental“emlt:ofel‘lﬁr'w?orme fFecnico No. 4050 del 27 de
julio de 1999 segun el-tual enel predio Iocallzado en-la CalleJ91 L 'sur entre carrera 28 E y
Autopista El LlanoI se extrajg'@'avas e sé adeldnta mleno antl-tecnico asi mismo, en el
momento de la visita se encontro,que la capacidad utLI_, de la antlgua excavacion ya ha sido
saturada y que a pesar'de estdse.continta con a. recepClon d& escombros.

Que en el citado informe técnico ses deja constancia que en fa wsﬂa se procedio a leer la
Resolucion No. 1375}de| 11*ﬁe*nowembre de 1998*31 sefior-Misael Chaves Rey, quien
firmé y aceptd la medida de sellamlento L

Que la Subdlrecm%?{‘?de Cal:dad} Amblentalg\en virtud jde -la%visita de seguimiento al
sellamiento de La Auror:? emitio eiinemorando No. 3303 del 23ide agosto de 1999, segun
el cual se visita el 10 de" agosto de 1999-y.se- .observe que. enla-éscombrera La Aurora o La
Perdigona se contlnua CoR 1a recepcno?de escombros y, st d:sposucnon en la carcava, pese
a gque el DAMA, hoy Secretana Dlstntahd ~Ambiente habla dispuesto la suspension de
actividades, conforme se informo con- anteﬁgrndad""

Que la entonces Subdireccion de Calidad Ambiental emitio el Memorando No. 4351 del 4
de octubre de 1999, segln el cual los suelos contaminados con aceites usados, producto
de la construccion de la segunda pista fueron dispuestos en la Carcava de la Aurora,
situacion que estaba prohibida pues mediante Resolucién No. 1222 de 1997, confirmada

por Resolucion No. 1375 de 1998, se encuentra suspendida la actividad de la escombrera
en mencién.

Que mediante aviso No. 194 del 9 de mayo de 2000, publicado en el Boletin Ambiental del
entonces DAMA No. 13 del 11 de mayo del 2000, se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo No. 70 de la Ley 99 de 1993.

Que el articulo 196 del Decreto No. 1594 de 1984, norma vigente al momento de los
hechos, dispone que aplicada una medida amblental de seguridad, se procedera
fnmediatamente a iniciar el procedimiento sancionatorio.
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RESOLUCION No. 01081
Que por Memorando SJ ULA No. 1637 del 11 de mayo de 2000, dirigido al Subdirector de
Calidad Ambiental por el Jefe de la Unidad Legal Ambiental, solicité la remisién de
Conceptos Técnicos con relacion al caso aqui referide, a efectos de dar continuidad al
proceso confravencional ambiental.

Que por oficio SJ ULA No. 10618 del 12 de mayo de 2000, dirigido al Alcalde Local de
Usme por el Jefe de la Unidad Legal Ambiental, se remitié6 copia de las Resoluciones No.
1222 de 1997 y 1375 de 1998, por medio de las cuales se impuso como medida preventiva
la suspension de actividades a la escombrera La Perdigona, a efectos de pretender la
colaboracion de la™ autoridad.admiristrativa “para~hacer.. efectwa la medida preventiva

impuesta. (;{\ é{kﬁ @m

Que por Auto No 386“ir del.29_de_mayo de.2000, el- entonces Departamento Técnico
Administrativo del Medlo Amblente “DAMA"¥ hoy Secretana Dlstntal de Ambiente, formula
cargos dentro del |'caso\* en mencuon al sefior MlsaeI*Chavez’Rey Acto administrativo que
fue notificado personalmente y- cobrz\ejecutorlaael 12 dé ]UllO de 2000.

Que por Memorando;2057 delﬂ__jS de junio de 2000, dmgldg_lpor Subdirector de Calidad
Ambiental a la Subdlreccmn Juridica, remitié la mformamon solnc:tada por Memorando SJ
ULA No. 1637 del 111‘de mayo de'2000 acerca, de “los Conceptos Tecnlcos con relacién al
caso aqui referido/a efectos ’c,l‘:fa dar-continuidad a la contravencmn ambiental.

Que por oficio de|radicado Ncﬁ\z 2000:25138. Qgﬁ@?&e 1un|o de 12000, el Departamento
Administrativo de Planeacmn de, Ia Alcaldla Mayor de Santa Fe de Bogota D.C., a través
de! Subdirector de P@dut:hwdad L{rbana dIO respuesta ajlas sollcnudes radlcadas por el
sefior Misael Chave Rey, dondg_[equena la rewsuomtecmca del{penmetro urbano en la
zona sur del Dlstrlto Capltai .especificamente- ernél area de}Lpredlo “La Perdigona“. Y en tal
sentido, la autondad,\lnformo la actuahzaaon del penmetro urbano mediante Resolucién
No. 0207 del 26 de mayo-de 2000.

Que por oficio de radicado No. 746/00, €l"Asesor Juridico de la Alcaldia Local de Usme
informé a la Subdireccion Juridica del entonces ‘DAMA”, hoy Secretaria Distrital de
Ambiente, sobre la constatacion realizada al relleno La Perdigona, dentro del expediente
1092797C (anexo al documento 4 fotos).

Que por Memorando No. 2979, dirigido por el Jefe de la Unidad de Seguimiento y
Monitoreo al Jefe de la Unidad de Gestion Local Urbana, se informa que los términos de
referencia de la escombrera La Aurora fue enviado en 1996 y se encuentran definidos en la
Resolucion No. 1222 de 1997, acerca de los conceptos téenicos que competen al caso.

Que mediante escrito del 24 de julio del afio 2000, el sefior Misael Chaves Rey present
descargos, frente a las imputaciones contenidas en el auto No.386 del 29 de mayo del afio
2000, en el que entre otras cosas argumentd:
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1. Laresponsabilidad frente al caso en concreto, que segun él es conjunta y dentro del
tramite debia vincularse en como litisconsortes necesarios a las personas Guillermo
Londofo y Carlos Alvarez.

2. Larecuperacion morfolégica y ecoldgica, de la que indica tratarse de una obligacion
de caracter “infempestiva e improvista’, y de la cual excusa su responsabilidad
apelando al aforismo juridico “nadie se le puede obligar a realizar tareas
imposibles”.

3. La naturaleza de la competencia frente al tramite, la cual atribuye ai Ministerio de
Minas.

4. Yla exlsten0|a de.un disefie-y ejecuc:lon-de un_plan de-construccién y operacion de
la escombrerabque segun 1él fue entregado-en la oﬁcma de la divisidén legal del
Ministerio de Mmaslry en 'Ia{oflcllﬁa defl ase?or .legal” dela ‘Alcaldia de Usme, pero
que no presento/al entonce_s___“DAMA“ hoy Secretarla Dlst?ltal de Ambiente.

A Ay A

Que el Subdirector-Juridico™de, la Corporacmn Autonoma Regional de Cundinamarca
“CAR”, por Resolucmn No\1§§8 del 29 de septlembre de 2000 aprueba el plan de
restauracion morfologlca y ambiéntal’ para la escomibréra La Perdigona, presentada por €l
sefior Cesar Chaves. -—-"" 1

Que por Memorandé: SAS No. 1987 del 29 de mayo -de 2001Qfla Subdireccion Ambiental
Sectorial para IaESubdlreccmn Juridica del:entonces "DAMA hoy Secretaria Distrital de
Ambiente, se remltlo"!a comumcacmn‘ﬁeoha por IafDlwsuonfde Prevencwn y Atencién de
Emergencias — DPAEal Dep@}rtamento Admmlg@tlvo de PIaneacnon Distrital, en relacién
con el concepto [de nesgo emgldofpara el predio™de la escombrera La Perdigona de
propiedad del senorstanChavesdelcado‘en la’Uocalidad de Usme.

Que por oficio de wradtcado No. 2-2001- OQ_L&S dél 16 de febrero .de 2001, la Direccion de
Prevencion y Atencnon de’EmergenCIas de la Secretarlafde Goblerno de Ia Alcaldia Mayor
de Bogota D.C., recomienda, conforme\con eivconcepto,de riesgo emitido por el DPAE,
negar la hcenma para el desarrolio del proyecto urbariistico en la escombrera de la cantera
La Perdigona y por el contrario sugiere Un-uso de recreacion pasiva en el sector.

Que por oficio de radicado No. 0837 del 18 de septiembre de 2001, la Secretaria de Obras
Publicas dispuso tomar las medidas pertinentes con respecto al manejo de materiales
almacenado en la Planta de Asfalto de la Avenida Calle 32, en cuanto al cubrimiento de
materiales; y en esa medida se considerara a la escombrera ubicada en el barric La Aurora
de la Localidad de Usme, conforme se indica en el oficio No. 1424 del 29 de octubre de
2001.

Que tratandose de una situacion conexa al tramite referido, en diciembre del 2000 la
Asociactdn de Copropietarios Aurora lI, inicid una Accion de Grupo ante el Honorable
Tribunal Administrativo de Cundlnamarca y €n contra de la Alcaldia Mayor de Bogota, el
Departamento Administrativo de Planeacion Distrital, el entonces DAMA y Prevencion y
Atencion de Desastres. En la que se expuso por la defensa la falta de legitimacién en la
causa, pues la administracion no podria responder o asumir responsabilidades ajenas a su
competencia, lo cual “seria entrar a responder por los vicios redhibitorios que estan a cargo

‘o
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RESOLUCION No. 01081
del vendedor’, siendo claro, que en el caso en particular, como se evidencia en el
expediente y se argumenta en la contestacién que se realiza a la Accién de Grupo, el
entonces “DAMA’, hoy Secretaria Distrital de Ambiente, . impuso y confirmé la medida
preventiva de suspension de actividades en la carcava a cargo del sefior Misael Chaves
Rey y por lo mismo, no se podia atribuir responsabilidad sobre el particular a la
Administracion y sus dependencias.

Que por oficio radicado con el No. 2001EE7951 del 4 de abril de 2001 el entonces DAMA
informé al Jefe de la Unidad Consolidacién Global, Resultados y Control de Calidad de la
Contraloria de Bogdta-D.C.,.acerca-d&1os tramites. adelantadOS’CSmo autoridad ambiental
ante la mdagacnon[prellmunar r No: 53 ‘de°2000, que|corresponde al expediente 1092/97C del
DAMA y 2687 adelantado porld CAR::% M\:‘ O

QJ

Que por oficio No 2003ER30?5 del 31/de enero de 2003 [Ia Direccién Juridica de la
Secretaria General de Ia Alcaldaa Mayar de*Bogota-D: c/, SOIICIta al Departamento Técnico
Administrativo del Med|o Amblente ”DAMA"rfhoy 4 Secretarla Distrital de Ambiente,
informacién relamonada sobre el Auto.No.'386 del ﬁde mayo [de 2000, en contra de
Misael Chaves Rey por “ef mcumphmuento de las Resol{iciones No. 1222 de 1997 y 1375 de

1998. ig 5 0O

CONSIDERACIONESUURIDICAS

Es funcion de la Secretarla DlstritaI{e-Zmblente el control y vigitancia al cumplimiento de
las normas de protekt_:'émn amblental y‘i manejo de los recursos naturales, asi como
emprender las accmnesfde policia hue sean pertinentes-al, efécto y en particular adelantar
las investigaciones._e ‘imponer Ia‘é_'éé‘nc:ton‘ésfq e correspondanfa fquienes infrinjan dichas

normas. 4
()

Ahora bien, en atencién a lo establecad‘d"en &l articuld’ 64 de la Ley 1333 del 21 de julio de
2009, relacionado con la transicién de procédimientos, es del caso tener en cuenta que el
proceso sancionatorio ambiental que nos ocupa se enmarca bajo el procedimiento
establecido a través del Decreto 1594 de 1984, toda vez que el proceso iniciado en contra
del sefior Misael Chaves Rey se realizdé mediante Aviso 194 del 9 de mayo de, es decir con
antelacion a la entrada en vigencia de la mencionada ley.

La ley 99 de 1993, al hablar de las sanciones y medidas de policia establecio:

‘Art. 84.- Sanciones y denuncias. Cuando ocurriere violacién de las normas sobre
proteccion ambiental o sobre el manejo de recursos naturales renovables, el Ministerio
del Medio Ambiente o las Corporaciones Auténomas Regionales impondran las

sanciones que se prevean en el articulo siguiente, segun el tipo de infraccion y la
gravedad de la misma. (...)"
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De acuerdo a la norma transcrita, el legislador faculta a las autoridades ambientales para
sancionar a los administrados que incurrieren en violacién a las normas sobre proteccién
ambiental o sobre el manejo de recursos naturales renovables.

Ef articulo 85 ibidem en sus numerales 1 y 2, sefiala el tipo de medidas preventivas y las
sanciones a imponer al infractor de normas sobre proteccién ambiental o sobre manejo y
aprovechamiento de recursos naturales renovables; igualmente, sefala entre otros
aspectos, que para la imposicion de las y sanciones se atendera el procedimiento previsto
el Decreto 1594 de 1984, o al estatuto que los modifique o sustituya.

e —

Ahora bien, en Io|queztlene qtj_e ver.con la figura wge la caducidad de la facultad de la
admlnlstracmn para sancnonar—fse rhacexnecesarlo aeldir a Jas‘normas generales de los
procedimientos admml_ggratlvos esgz_at;!ecndas*en el Cod:go Co\gﬂtencmso Administrativo, ante
la inexistencia de [regulacmn@spemal frerte al caso que nos,ocupa, y en este sentido, a
través del segundo muso del articulo 19 se hace Ia. correspondlente remision para llenar los
vacios, cuando selestablece fo- sngmentLeJ “'/‘/'7 U
“Los proced:mfentos%dmrmstrat:vos regulados por’ feyes especiales se regirdn por
estas; en lo no prewsto en &fias.se aplicaran las. nofmas-dévesia parte primera que
ML‘-
sean compatibles" ~ — %—J

Respecto al caso er}‘éoncreto -€n, digha parte pnmer a.del Codigo se encuentra el articulo

38, relacionada con el termllno de caducudad Este amculo daspone
"Artfculo 38.- Cadt%?&ad \respecto “de las sanc:ones Salvo gisposrcrén especial en
confrario, Ia facultad que\-t:eﬂgn lag. autondg‘g_gfsxadmmﬁtrat:vas para imponer
sanciones caduca a Ios tres (3) afiosde produc:do ef acto. que pueda ocasionarias”.

La caducidad es la pérdida de una potestadf Jaccmn por.faita de actividad del titular de la
misma dentro del término fijado~por Ia Iey -Se-configura cuando se dan esos dos
supuestos, el transcurso del tiempo y la fic’imposicién de la sancion, por consiguiente, la
facultad que tienen las autoridades competentes para sancionar al autor de una infraccion
a las normas sobre proteccion ambiental o sobre manejo y aprovechamiento de recursos
naturales renovables se extingue al transcurrir tres (3) afios, contados desde el dia en que
acontecié el acto constitutivo de aquella.

Al analizar el avance de la evolucién jurisprudencial sobre el tema, se encuentra que en
relacion con la finalizacién del término de caducidad establecido en el articulo 38 del

C.C.A., la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo ha sefialado las siguientes tres
tesis:

Tesis Laxa: Expedicion del Acto Administrativo Principal durante el término de
caducidad del articulo 38 del C.C.A.

De acuerdo con esta tesis, dentro del término de caducidad de la facultad sancionatoria del
Estado, es suficiente para interrumpir dicha caducidad, la expedicién del acto
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RESCLUCION No. 01081

administrativo sancionador, sin que se haga nzcesaria la notificacion del mismo, ni agotar
la via gubernativa.

Tesis Restrictiva: Expedicion, notificacion y agotamiento de la via gubernativa del
Acto Administrativo Principal dentro del término de caducidad establecido en el
articulo 38 del C.C.A.

Esta posicion, sostenida por ia Seccidn Primera del Consejo de Estado y recientemente
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, sefiala que _dentro del término de
caducidad del artlcu!o 38 -del.C.C: A*“Ia admmistracwn debe+exped|r notificar y agotar la

via gubernativa en re!acnon con eI actos sanclonad <
O, SRS

Tesis Intermedia: Expedmon y. notlflcaclon clel Acto Administrativo Principal dentro
del término de caidumdad‘ establecido'eft €l articulo 38 dlel C .C.A.

[ .
Esta tesis mtermedla rsostenlda mayorttanamente por la Secmon Cuarta del Consejo de
Estado, considera valido el eje\r‘cmo dé-la facuitad sanCtonatoria dejla administracién con la
expedicion y nohfmac:on del _acto principal (acto :sanmonatorlo) dentro del término de

caducidad prewsto" eﬁ eI brticllo 38 del C.CA. ™ ()
N

—

Como puede observarsle han sndo diversas Ias tésis expuestag,’éjn relacion con el tema del
término de la caducidad sancnonatorla sin que hasta 1a‘fecha Se haya generado una unica

linea jurisprudencial. ~ _/ -

Por io anterior, El Secretarlo General de Ia (P\«I.caldla Mayor‘de Bogota, D.C., mediante
Directiva 007 del Qtde novuembre de 2007 fijo los crltenos\que deben tenerse en cuenta

por las Autoridades de! Dtstnto CEB]EE! para aplrééﬁg potestad Sancionatoria de que trata ei
referido articulo 38 del CcC’ \ indicando. que:

..Teniendo en cuenta que nO*exrste ina-posicion unificada de la Jurisdiccion
Contenc:oso Administrativa frente a Ia" mterrupcrén del término de caducidad de la
facultad sancionatoria de la administracién, y que la administracion debe acatar el
criterio que desde el punto de vista del analisis judicial genere el menor riesgo al
momento de contabilizar dicho término, se recomienda a las Entidades Distritales
que adelanten acluaciones administrativas tendientes a imponer una sancion, que
acojan en dichos procesos la tesis restrictiva expuesta por el Consejo de Estado, es
decir, aquefia que indica que dentro del término de tres afios sefialados en la norma
en comento, la administracion debe expedir el acto principal, notificarlo y agotar la
via gubernativa.”

De acuerdo con io anterior y respecto al caso concreto, es importante sefialar que los
hechos que originaron e iniciaron esta investigacién datan del afio 1997, de manera tal que
las fechas son contundentes y los hechos debatidos también, pues cualguier accion
administrativa producto de la presunta violacién no podria generar los efectos
sancionatorios perseguidos, pues ha transcurrido el tiempo inexorable y por ello se
produce el fenémeno de la caducidad contemplado en nuestra legislacion.
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ALCALD[A MAYOR
DE BOGOTA D.C.
SECRETARIADE AMGENTE

RESOLUCION No. 01081
Si bien pudo incumplirse con la normatividad ambiental, también lo es que han trascurrido
mas de tres afios hasta hoy desde la ocurrencia de los hechos materia del proceso de
investigacion, por lo tanto ha de declararse que ia facultad sancionatoria que le asistia a
esta Secretaria para imponer la sancién, ha caducado.

Que el articulo 101 del Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2006, mediante el cual se
dictaron normas bdasicas sobre la estructura, organizacién y funcionamiento de los
organismos y de las .entidades de Bogota, Distrito Capital, y se expidieron ofras
disposicicnes, transformo el Departamento_Técnico del Medio Ambiente — DAMA, en Ia
Secretaria Distrital"de~Ambiente;-cofo un organismo.del.Sectof Central, con autonomia

administrativa y financiera. oy e !
o0, <0k o R S

Que conforme al Decret0ﬂ109 .del 16. de marzo_de.2009;-por. el cual se establecid la
estructura orgamzacaonal de\Ja Secretaria’ Distrital de Amblente se determinaron las
funciones de sus dependenmasw se anron otras~dlspos1mones [aS| carresponde a esta
Secretaria ejercer| la autorldad amblental en el Dlstrlto Capltal en cumplimiento de las
funciones asignadas por eljordenamiehto’ jurIdICD wgfgge
Que de acuerdo a lo @ewsto en.el ||teral b} del AmEETS anero de la Resolucion 3074 del
26 de mayo del 2011 €S funcnonkdel Director de, Control Amblental de la Secretaria Distrital
de Ambiente, expedlrwlos actos admlnlstratl\?os de archlvo, cad}umdad pérdida de fuerza
ejecutoria, revocatoria dlrecta <y*todos aquellos analogos abma situacién administrativa
semejante a las mtadas /r

En mérito de lo expuesto W)

RESUELVE

=

ARTICULO PRIMERO.- Declarar~lax ggdqudad"dé'l' proceso sancionatorio ambiental,

iniciado mediante Aviso 194 del 9 de mayd de 2000, en contra del sefior Misael Chaves
Rey, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente Acto Administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- De conformidad con el articulo anterior y como consecuencia de
la caducidad del proceso sancionatorio, se levante 1a medida preventiva impuesta al Sefior
Misael Chaves Rey mediante Resolucién No. 1222 del 21 de noviembre de 1997, que fue
confirmada por Resolucién 1375 del 11 de noviembre de 1998.

ARTICULO TERCERO.- Archivar el expediente DM-08-97-1092, por las razones
expuestas en fa parte motiva del presente proveido.

ARTICULO CUARTO.- Publicar el presente Acto Administrativo en el boletin que para el

efecto disponga la entidad y remitir copia a la Alcaldia Local de Usme para que surta el
mismo tramite. Lo anterior en cumplimiento del articulo 71 de la Ley 99 de 1993.
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SECRETARIA DE AMD'ENTE

] RESOLUCION No. 01081
ARTICULO QUINTO.- Comunicar la presente actuacion a la Subsecretaria General y de
Control Disciplinario de esta Secretaria Distrital de Ambiente para lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO.- Contra la presente Resolucion no procede recurso alguno de

conformidad con el articulo 48 del Céddigo Contencioso Administrativo.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE
Dado en Bogota a los 15 dias del mes de septiembre del 2012
/‘( w

fu!
Julio Cesar Pulido Puerto ||
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